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Într-un studiu intitulat „Adam întreb ător (pentru o istorie a func Ńiilor modelului 

întrebare/r ăspuns)” Hans Robert Jauss circumscrie func Ńiile teologic ă, mitologic ă, 
filosofic ă, didactic ă şi hermeneutic ă ale întreb ării.  
 

Citit cu ochiul profesorului pentru care întrebarea  este un instrument şi o cale de 
realizare a înv ăŃării disciplinei şi dialogului cu cel ălalt, studiul despre modelul 
întrebare/r ăspuns ofer ă date despre mecanica strâns ă a întreb ării catihetice, despre şirul 
deschis şi dialectic al întreb ării socratice, dar mai ales despre apertura întreb ării 
hermeneutice. În leg ătur ă cu aceasta din urm ă – pe care abia începem s ă o valoriz ăm şi 
didactic - şi cu rolul ei în realizarea comprehensiunii, re Ńin urm ătoarele considera Ńii:  
 

„Chiar dac ă dictonul «Omul este o fiin Ńă întreb ătoare» poate p ărea prea emfatic, iar 
concluzia c ă, spre deosebire de animal, omul este «o fiin Ńă ce se întreab ă pe ea îns ăşi» 
poate p ărea prea poetic ă (I.W. Brugger, Der Mansch, das fragende Wesen, 196 4), rămâne 
incontestabil faptul c ă în interogare se afl ă un început – probabil cel mai exemplar – al 
comprehensiunii […]. Prioritatea hermeneutic ă a interog ării se întemeiaz ă, dup ă Gadamer, 
pe capacitatea de a “realiza şi men Ńine deschiderea de posibilit ăŃi”. F ără această deschidere 
a actului interogativ, a c ărui negativitate radical ă este (re)cunoa şterea necunoa şterii 
noastre, experien Ńa con ştientiz ării a ceea ce înc ă nu ştim sau a ceea ce nu ne a şteptam s ă 
aflăm nu este posibil ă. Prioritatea hermeneutic ă se întinde şi în zona comunic ării 
interpersonale – în dialogul imediat şi în dialogul dintre prezent şi trecut –, dar şi în zona 
comprehensiunii ac Ńiunilor umane nearticulate verbal. În conversa Ńie, jocul întreb ărilor şi 
răspunsurilor ne permite s ă ştim dac ă înŃelegerea celuilalt avanseaz ă în acelaşi timp cu 
discursul sau dac ă celălalt în Ńelege altfel sau nu ne în Ńelege inten Ńia; în plus, conversa Ńia 
permite s ă punem la încercare o opinie, inclusiv opinia noast ră prealabil ă, ceea ce îi confer ă 
caracter dialectic. Procedeul întrebare/r ăspuns deschide, printre altele, şi accesul la 
alteritatea unui trecut, atunci când reu şim s ă redescoperim întrebarea la care un text dat, 
cuprins în orizontul s ău istoric, ofer ă răspuns […]. În sfâr şit, raportul întrebare/r ăspuns 
poate da în Ńeles unui comportament uman neverbalizat, dac ă acŃiunea dat ă nu este 
interpretat ă în mod mecanic, ca reac Ńie la un stimul, ci este recunoscut ă ca un 
comportament care face fa Ńă la ceva şi care r ăspunde unei situa Ńii tr ăite.” 

 
Numărul de fa Ńă al revistei – penultimul din seria celor cu temati că larg ă – interogheaz ă şi 
nuan Ńează ipostazele şi func Ńiile întreb ării în ora de limb ă, de comunicare şi de literatur ă 
român ă. Inten Ńia realiz ării lui a fost aceea de a rea şeza şi redimensiona modelul 
întrebare/r ăspuns în spa Ńiul acestei discipline complexe şi problematice, unde întreb ările 
depăşesc, adeseori, limitele deja cunoscutului şi stabilului. 
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