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... CU Robica ZaFiu

Doamna profesor Rodica Zafiu a avut deschiderea de a rispunde la citeva intrebiri situate in
continuarea conferingei sustinute in cadrul simpozionului ANPRO din octombrie 2018.

Luminita Medesan: Fiecare generatie ajunsa la
maturitate se plinge de faptul ca limba se stricd in
raport cu felul in care se vorbea/scria ,,pe vremuri”. E
doar firescul conflict al generatiilor sau acum lucrurile
stau chiar riu de tot?

Rodica Zafiu: Nu cred ci lucrurile ar sta astizi mai
rau decit in trecut. Intr-adevir, vorbitorii percep
de obicei in orice schimbare lingvistica un semn de
»degradare” fata de norma cu care sunt familiarizati. In
ultimele decenii au fost unele schimbari mai profunde
— prin puternica influentd englezd, mai ales in limbaje
profesionale, in mass-media si in stilul colocvial, ca
si prin practica scrisului in mediul electronic, cu noi
devieri fatd de norma si cu noi conventii —, dar si in
trecut au fost destule schimbari radicale. Influentele
striine la moda (excesul de grecisme sau frantuzisme), modernizarea accelerata a vocabularului, cu
elemente latino-romanice, schimbirile frecvente ale normelor ortografice au reprezentat modificiri
lingvistice si mai profunde decit cele pe care le triim astazi.

L. M.: Pini in 1990 limba literAaré avea citeva canale de difuzare: cartea, presa, radio-ul, TV-ul,
scoala, universitatea, academia... In registrul scris, dar si in cel oral. Registrul oral/colocvial/oralitatea
populard apartineau sferei private, socialului cotidian, interactiunilor familiale, amicale, profesionale,
se auzea pe stradd. Azi, canalele de comunicare s-au multiplicat si masificat, sunt, practic, nenumdrate.
Ma gindesc, evident, la sutele de posturi de radio si TV, internet, retele de socializare. Limba vorbita
este mult mai prezenta decat cea scrisd, registrul cult face un pas in spate. Care sunt consecintele,
dincolo de ce se poate observa empiric?

R. Z.: Fenomenul este unul general in lumea contemporand; nu se manifestd numai in cultura
romand. Inevitabil, multiplicarea mesajelor din mass-media §i mai ales din internet conduce la
amestecul registrelor, la crearea de interferente intre nivelurile limbii, registrul cult apropiindu-se tot
mai mult de cel colocvial. O consecingi este dificultatea tot mai mare pentru cei tineri, care nu au
foarte clar delimitate traditiile discursive, de a se adapta la situatia de comunicare. Cei care amesteca
registrele, devenind excesiv de colocviali in situatii formale, produc adesea iritri i confuzii, pentru
cd distinctiile, chiar dacd au devenit mai putin vizibile, continua sa existe.

L. M.: Invitarea limbii, cultivarea limbii, politia lingvistici. Trei sintagme pe care le-as dori comentate
de citre lingvist. Cine ar trebui/ ar putea sa facd in mod programatic, eficient si organizat ,cultivarea
limbii” in afara scolii? Ati avut ani la rAnd, rubrici, intii in ,Romania literard”, Picatele limbii (pand in
2012) si de atunci pana in prezent, Cuvinte nepotrivite in ,,Dilema veche”. Le vedeti drept demersuri
de cultivare a limbii?
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R. Z.: In scoali nu se #nvagi limba matern, ci se descoperi — nu numai la orele de limba si literatura
roméina — diversitatea variantelor sale cultivate, se deprind constructii si termeni care diferentiazi mai
mult sau mai putin limba de cultura de cea a comunicarii cotidiene. Cultivarea limbii are la noi o traditie
respectabila, de scoald francezd, dar poate fi evaluatd si negativ in lumea contemporani, nu doar de
unii vorbitori care cred cd te poti exprima oricum, cu conditia si te faci ingeles, ci si de unii lingvisti
(mai ales in spatiul anglosaxon), care o considera o activitate nestiintifica si caracterizata de o anumita
miopie, prin absolutizarea necritici a normelor. In acest sens depreciativ se vorbeste de politia lingvistici
pe care ar face-o jurnalistii si profesorii, dar care nu ar tine de adevirata lingvisticd. Desigur, ca lingvist
nu poti si nu relativizezi normele: cu cat stii mai mult despre schimbarea lingvistici, cu atat ingelegi ca
norma e o conventie istorica, determinati cultural. Pe de alta parte, limba chiar este si un fapt de culturs,
deci cunoasterea ei impune i cunoasterea si intelegerea constrangerilor normative. Stiind aceste lucruri,
am scris cronicile lingvistice saptiméanale mai mult ca forme de dezbatere si de educatie lingvistica, ca
meditatii asupra modului in care functioneaza si se schimba limba si societatea si asupra felului in care
aceste schimbari sunt evaluate de vorbitori. Mi s-a reprosat uneori ,toleranta excesiva” fatd de abaterile
de la norma. De fapt, cred ci e important ca vorbitorii sa inteleagd cum functioneaza limba. Lingvistul
nu poate si impund o solutie definitiva, dar poate s ofere cAt mai multe date stiintifice pe baza cirora,
democratic, fiecare vorbitor are dreptul sd aleaga (si eventual sa sufere sanctiunea sociala a grupului, daca
alegerea sa e marcatd ca incult, needucatd, vulgara etc.). Sigur, marea problema e ci de fapt cei mai
multi vorbitori nu fac o alegere constientd, ci sunt conditionati de propriul nivel de educatie si cultura.

L. M.: Ca niciodata in ultimii 25 de ani, schimbarile, numeroase si radicale din programele de
gimnaziu (2017) in privinta predirii gramaticii, nu au stirnit, aparent, nici dezbateri, nici mirari, nici
ghiduri metodologice sau abilitdri curriculare din partea Ministerului. Altele au fost in vizorul celor
care au aprobat neconditionat sau au contestat numitul document. Cum comentati acest aspect?

R.Z: As spune cd nu e rau... Nu cred ca e o dovadi de dezinteres; mai curind sper ca ne indreptim spre
o abordare mai fireasca a studiului limbii romane in scoald. Probabil ci a mai slabit obsesia examenelor
(de cind subiectele nu mai cautd neaparat dificultigile si nu mai aleg atitea cazuri interpretabile). Ar
putea fi un semn de incredere in selectia de date pe care o fac specialistii — in lingvistica si in didactica.
Exista totusi si riscul ca aceste schimbari sd nu fie luate foarte in serios, si intre sub tavilugul unei
inertii profesionale. Ar fi de aceea mare nevoie de programe de formare, prin care aceste schimbiri si
fie dezbatute, ingelese si practicate...

L. M.: De la aparitia GALR (2005 — 2008) a trecut peste un deceniu pina la aplicarea in scoala,
prin programele de gimnaziu, a noutatilor — oricum, nu toate — din tratatul academic care a girat
intotdeauna in scoala roméaneasca invitarea limbii. A fost o retinere, o rezervd, o temere a specialistilor
cd vor tulbura apele, ci vor scoate profesorii din rutini si din zona de confort?

R. Z.: Cred ci initial a fost o speranga un pic naivi a autorilor: ci vor provoca o fericita doringd de
schimbare, de scoatere din rutina. E in natura cercetarii si cauti lucruri noi. Nu pentru ci s-ar fi
schimbat limba rom4ni — cum au anuntat atunci, involuntar comic, unele titluri din presa de senzagie
— ci pentru ca se schimbd mereu felul nostru de a interpreta fenomenele lingvistice si este normal
sa descriem limbile cu aparatul conceptual al epocii noastre, eventual descoperind trasituri care au
fost multd vreme neglijate. A disparut insi centralizarea de pe vremuri (in care in mod automat o
gramatica cu girul Academiei devenea model unic de interpretare). Cred ca acum lingvistii trebuie
sa convinga restul societdtii, nu sa impuna. Dar, cum spuneam mai sus, convingerea presupune
informare si programe de formare.

L. M.: Anuntata Gramatica limbii romdne pentru gimnaziu de la Editura Univers Enciclopedic va fi
un fel de Gramatica pentru toi de Mioara Avram, lucrarea de referinta a ultimelor decenii ale secolului
XX pentru cei care invitau si chiar aprofundau, ca vorbitori nativi, limba romana?
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R. Z.: Poate ca da, in sensul ci aceastd carte incearcd si prezinte o informatie foarte diversificata, asta
ar fi atuul ei. Incearcd si aduci permanent si informatia normativi, toate chestiunile de gramatici
fiind legate de aspectele normative si in sensul acesta va fi apropiatd de Gramatica pentru toti. Va
contine si o descriere gramaticald destul de detaliatd, pentru ci autorii au tinut la rigoarea stiintific
a domeniului, va avea insi si diverse conexiuni cu limbile straine; am incercat in mai multe puncte
sa legim discutia de limbile pe care le stiu elevii, mai ales de engleza, sugerind niste cai de largire
a perspectivei. Pe urma, mai sunt si unele completiri gindite mai mult pentru profesori, privind
diferentele terminologice, ce este prezentat intr-un fel in unele gramatici, in alt fel in alte gramatici
— si, mai ales, sunt foarte multe exercitii. Noi am incercat si pastram si modelul analizei gramaticale
traditionale, dar si si schimbam cit mai mult genul de exercitii, pentru ci eu cred ci propunind niste
exercitii care fac altceva, care stimuleazd mai mult creativitatea sau contactul cu texte din registre
diferite, din internet, din literatura pentru copii, ne apropiem mai mult de ceea ce am incercat si
spun si astdzi, de formarea unei constiinge lingvistice. Cartea o sa aibi de fapt cate ceva din tot ce e in
programd in privinta continuturilor, si elemente de lexic, si elemente de stilistica. Sigur ci acestea nu
vor ocupa un loc foarte mare in economia textului mie poate ci mi-ar fi plicut sa fie chiar mai multe
elemente de stilistica, dar este vorba de o gramatici si trebuia péstrat echilibrul care este in programa.

L. M.: Ce ar trebui evaluat la final de ciclu gimnazial din punctul de vedere al studiului limbii romane?

R. Z.: Ca profesor care incearci si (re)formeze la nivel universitar competente de baza in redactare,
mi-as dori foarte mult ca finalul de ciclu gimnazial si asigure un nivel decent de stipanire a normelor
ortografice si mai ales de punctuatie, si verifice capacitatea elevilor de a respecta proprietatea
termenilor, competentele de formulare i de reformulare, de exprimare a unor conexiuni logice si
argumentative, capacitatea de a ingelege un text si de a se exprima coerent. Poate parea putin, dar e
foarte necesar — si foarte greu de evaluat unitar. In orice caz, evaluarea unor asemenea competente
nu se poate face printr-o grila aplicabild pe orice text-suport si care sd permiti rispunsuri mecanice.
Si nici prin subiecte improvizate in ultimul moment, din teama de a nu fi cumva ,,vandute” inainte
de examene. E nevoie de teste cu sarcini bine calibrate, lucrate luni de zile de echipe de specialisti,
verificate si rasverificate.

p—
Seminar
Competenta. Termen introdus de N. Chomsky pentru a desemna cunoasterea internalizata a
sistemului de reguli al unei limbi de citre vorbitorii nativi ai acesteia. Competenta se defineste in
opozitie cu performanta, care presupune actualizarea competentei prin uz lingvistic. Cercetérile
ulterioare disting in afara competentei lingvistice, asa cum o defineste N. Chomsky, o competenta
comunicativa sau pragmaticd. Conceptul de competentd comunicativd, introdus de Dell Hymes,
desemneaza ansamblul cunogtintelor lingvistice, interactionale si culturale internalizate de
vorbitorul nativ al fiecarei limbi, care {i permite sd se manifeste adecvat in contexte comunicative
specifice. Conceptul de competentd comunicativd se intemeiazd pe ideea ci producerea si
interpretarea enunturilor nu este guvernatd numai de un sistem de reguli gramaticale, ci si de
un sistem de norme si conventii determinate social si cultural, intrucit locusul cunostintelor
comunicative este reprezentat de comunitatea lingvistici. In afara universaliilor comunicirii,
existd tipare de structurare a anumitor evenimente comunicative, mijloace conventionalizate de
exprimare a diverselor tipuri de acte verbale, reguli de selectie a formelor lingvistice in functie de
contextul social, de intentia comunicativi si de traditia culturala, specifice fiecirei comunitati.
Competenta comunicativa a vorbitorilor unei limbi exprima capacitatea acestora de a distinge,
chiar in cazul enunturilor gramaticale, intre enunturi rewusite si nereusite. (Liliana lonescu-
Ruxandoiu, in Dictionar general de stiinge ale limbii, Editura Stiintifica, 1997)
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